
293

                                                                     ПЕДАГОГИЧЕСКИЕ НАУКИ
7.	 Ridings B. Universitet v ruinakh [University in ruins]. Moscow, Izdatel’skiy Dom VShE Publ., 2021. 304 p.  

(In Russ.).
8.	 Sorokina E.V., Tursina M.N. Proektnyy podkhod kak strategiya organizatsii obra-zovatel’nogo protsessa  

[Project approach as a strategy for organizing the educational process]. (In Russ.). Available at: https://
tsutmb.ru/nayk/nauchnyie_meropriyatiya/int_konf/vseross/11_11_2015_professionalno_lichnostnoe_ 
razvitie_prepodavatelya_i_studenta_traditsii_problemy_perspekt/sektsiya_2_teoretiko_metodologicheskie_ 
problemy_professionalnogo_obrazovaniya_prepodavatelya_i_stude/proektnyy-podkhod-kak-strategiya-organizatsii-
obrazovatelnogo-protsessa/ (accesed 06.04.2024).

9.	 Subetto A.I. Teoriya fundamentalizatsii obrazovaniya i universal’nye kompeten-tsii (noosfernaya paradigma uni-
versalizma: nauchnaya monograficheskaya trilogiya) [The theory of fundamentalization of education and universal 
competencies (noospheric paradigm of universalism: scientific monographic trilogy]. St. Petersburg, Astorion Publ., 
2010. 556 p. (In Russ.).

10.	Morozova O.P. Professional training of future teachers in modern higher classical education. ASTRA SALVENSIS-
Revista de istorie si cultura. Supplement, 2018, no. 2, pp. 83-98. (In Engl.).

УДК 378.1
Doi 10.31773/2078-1768-2024-67-293-301

ПЕДАГОГИЧЕСКИЕ УСЛОВИЯ ИНДИВИДУАЛИЗАЦИИ 
ПОДГОТОВКИ БАКАЛАВРОВ ПО НАПРАВЛЕНИЮ 

«СОЦИАЛЬНО-КУЛЬТУРНАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ»
Сущенко Людмила Александровна, старший преподаватель кафедры социально-культурной 

деятельности, Кемеровский государственный институт культуры (г. Кемерово, РФ). E-mail: alexei.
kemerovo@gmail.com

Сущенко Максим Алексеевич, кандидат политических наук, старший преподаватель кафедры 
истории и политологии, Кубанский государственный аграрный университет имени И. Т. Трубилина  
(г. Краснодар, РФ). E-mail: spacemirror@mail.ru

Индивидуализация процесса обучения студентов кафедры социально-культурной деятельности 
КемГИК является актуальной, так как обучение в вузе по специальностям творческих профессий тре-
бует разработки самых современных подходов в виду динамичности развития социально-экономиче-
ских потребностей общества. Цель статьи включает определение педагогических условий и подходов  
к организации индивидуализации обучения студентов вуза культуры, необходимых для профессиональ-
ной подготовки бакалавров по направлению «Социально-культурная деятельность». В исследовании 
применялись общенаучные методы познания, были обобщены результаты личного профессионального 
опыта, исследованы научные статьи из базы данных РИНЦ. На основе проведенного исследования ра-
бот российских ученых, изучающих вопросы индивидуализации обучения студентов вуза, определены 
основные подходы к пониманию ее сущности и условия индивидуализации обучения студентов ка-
федры СКД КемГИК: соучастие обучающихся и педагогов в процессе разработки ИОМ; обеспечение 
индивидуального профессионального самоопределения студентов на основе личного выбора; проек-
тирование будущей профессиональной карьеры студентов; поиск индивидуального творческого стиля 
деятельности бакалавров; задействование социокультурных ресурсов вуза. В результате индивидуали-
зации обучения студентов на кафедре СКД КемГИК у них формируются общеучебные и специальные 
компетенции. Индивидуализация студентов бакалавров на кафедре СКД основана на личной включен-
ности в образовательный процесс, развитии самостоятельных и творческих компетенций, необходимых 
обучающимся в ходе профессиональной и общественной деятельности. Они могут продолжать самооб-
разование на протяжении жизни.

Ключевые слова: индивидуализация, высшая школа, вуз культуры, социально-культурная дея-
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Individualization of the learning process of students in the Department of Sociocultural Activities 
of KemGIK is relevant. Since studying at a university in the specialty of creative professions requires  
the development of the most modern approaches in view of the dynamism of the development of socioeconomic 
needs of society. The purpose of the article includes the definition of pedagogical conditions and approaches 
to the study and organization of individualization of education of students of the University of Culture. 
They need for the professional training of bachelors in the specialty of Sociocultural Activities. General  
scientific methods of cognition used in the study. Also summarized the results of personal professional 
experience, and examined scientific articles from the RSCI database. We have conducted research of the 
works of Russian scientists studying the issues of individualization of university students’ education; the main 
approaches to understanding its essence have been identified. The main conditions for the individualization 
of students’ education at the Department of SKD KemGIK are defined as the participation of students and 
teachers in the process of developing IOM; ensuring individual professional self-determination of students 
based on personal choice; designing the future professional career of students; searching for an individual 
creative style of bachelor’s activity; using the sociocultural resources of the university. General academic and 
special competencies develop as a result of the individualization of students’ education at the Department of 
SKD KemGIK. The individualization of Bachelor students at the Department of Sociocultural Activities is 
based on their personal involvement in the educational process. The development of independent and creative 
competencies needs in the course of professional and social activities for students so they can continue self-
education throughout their lives.

Keywords: individualization, higher school, university of culture, sociocultural activities, bachelor’s 
degree.

Введение
Социально-экономические процессы, прохо-

дящие в современном российском обществе, влия- 
ют на социальный заказ высшему образованию 
и требования к нему со стороны всех участников 
образовательных отношений. Индивидуализация 
является одним из главных направлений транс-
формации системы высшего образования Россий-
ской Федерации, так как способствует созданию 
лучших академических и профессиональных воз-
можностей для реализации студентов-бакалавров. 
Неслучайно, Президент РФ В. В. Путин подчер-
кнул, что после перехода России на новую систе-
му образования у молодежи должны появиться 
новые возможности [11].

Благодаря индивидуализации обучающиеся  
могут сформировать дополнительные компетен-

ции, лежащие в других профессиональных об-
ластях, к основной специальности в вузе. Инди-
видуализация высшего образования позволяет 
избежать некоторых неблагоприятных и пагуб-
ных последствий стандартизации процесса об-
учения и воспитания в высшей школе, таких как  
унификация программ образования, превалиро-
вание технологий массового обучения в виде тес- 
тирования, типизация или универсализация полу-
чаемых компетенций, знаний и навыков. В то же 
время программа обучения в высшей школе по 
творческим направлениям в силу своей специфи-
ки, кроме общеобразовательных учебных целей, 
должна учитывать субъективные особенности на-
правленности личности обучающегося. В данных 
условиях проблема индивидуализации образова-
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ния бакалавров в вузе культуры является особен-
но актуальной.

Проблема. Индивидуализация процесса об-
учения и воспитания личности является одновре-
менно принципом и средством повышения эффек-
тивности образовательного процесса и качества 
образования в целом вуза культуры. Поэтому для 
создания педагогически комфортной среды по 
формированию профессиональных компетенций 
и самоопределению студентов СКД следует из-
учить условия индивидуализации образователь-
ного процесса.

Цель статьи – определить педагогические 
условия и подходы к организации индивидуали-
зации обучения студентов вуза культуры, необхо-
димые для профессиональной подготовки бака-
лавров по направлению «Социально-культурная 
деятельность». 

Основные подходы к индивидуализации 
образования в практике российской 

высшей школы
Р. У. Арифулина, О. А Катушенко отмечают, 

что индивидуальная образовательная траектория 
является инструментом индивидуального обра-
зовательного маршрута, она включает различные 
векторные направленности образования: науко-
ориентированные, практико-ориентированные и 
профессионально ориентированные образователь- 
ные траектории [2, с. 9]. Под индивидуаль-
ной образовательной траекторией А. В. Хутор- 
ской понимает согласованный с педагогом и 
осознанный выбор ведущих составляющих соб-
ственного образования: смысла, целей, задач, 
форм, темпа и методов, а также его личностно-
го содержания, оценивания результатов и систе-
мы контроля [16, с. 14]. О. А. Петрухина пишет 
о многомерности и многоаспектности феномена 
индивидуализации образования. Он состоит из 
двух сторон. Внутренний аспект характеризуется 
педагогическим потенциалом, обеспечивающим 
личностное развитие, внешний – обусловлен воз-
можностью реализации принципа индивидуали-
зации обучения в образовательном процессе, пре-
жде всего с организационной позиции [10, с. 97].

Среди научных достижений российских ис-
следователей одним из наиболее разработанных 
является субъектный подход. Он основан на по-
нимании индивидуализации в качестве условия 

образовательного процесса в вузе при развитии 
самостоятельности и расширении свободы вы-
бора в вопросах определения направлений, форм 
и методов обучения. Методологические свойства 
данного подхода позволяют исследователям уточ-
нить, какие способности, принимаемые лично-
стью отношения и ценности связаны с будущей 
профессиональной деятельностью обучающихся 
на уровне высшего образования. Как отмечают 
ученые, одной из констант современного выс-
шего образования является приведение действий 
обучающихся в соответствие с их ценностями  
[18, p. 36].

М. С. Остапенко и В. Ю. Назарова рассмат- 
ривают индивидуальную образовательную тра-
екторию (ИОТ) в качестве неотъемлемой части 
процесса обучения в любом вузе, основываясь на 
личном выборе обучающимися направленности 
своего развития. Она может внедряться на разных 
уровнях образования, от обучения бакалавров до 
подготовки научных кадров для высшей школы 
[9, с. 88]. 

Субъектный подход ориентирован также и 
на учет индивидуальных особенностей обучаю-
щихся, сформированных благодаря личному и 
осознанному выбору в рамках образовательного 
процесса. И. А. Юрловская под индивидуализа-
цией понимает педагогический процесс на основе 
учета уникальных черт личности обучающихся, 
влияющий на характер и итоги учебной деятель-
ности: физические и психические качества (осо-
бенности когнитивных процессов и свойства 
памяти, нервной системы, черты характера, моти-
вация, одаренность, ограниченные возможности 
здоровья и др.). В процессе индивидуализации 
автор усматривает ориентации на уровень дости-
жений учащихся и процессуальные особенности 
деятельности. К условиям педагогической инди-
видуализации автор относит осознание перспек-
тивы образования («сделай себя сам» – каждый 
индивид является активным участником личного 
образовательного процесса); обогащение личной 
культуры учащегося (происходит углубление и 
расширение знаний за счет обучения по програм-
ме, ориентированной на индивидуальные инте-
ресы личности студента); свободный выбор и 
гибкость системы высшего образования (знания, 
приобретаемые в ходе образовательного процес-
са, соответствуют потребностям личности); ин-
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дивидуальное проектирование и планирование 
учебного процесса; личную ответственность всех 
участников образовательных отношений за ре-
зультаты учебной деятельности и др. [17, с. 111]. 

В рамках данного подхода российские уче-
ные пишут не только о личностном развитии 
самого студента, но и соответствующей профес-
сиональной готовности педагогов, которые на 
основе повышения собственной квалификации 
должны быть готовы к профессиональному сопро-
вождению студентов на пути индивидуализации.  
И. Ф. Бережная отмечает следующие условия ор-
ганизации профессионального развития будуще- 
го специалиста. Организационно-педагогические 
условия включают модель организации учебно-
го процесса, состоящую из междисциплинарных 
курсов и курсов по выбору, стажировки в других 
образовательных организациях, дополнительные 
образовательные услуги, различные способы ор-
ганизации учебных занятий, погружение студен-
тов в деятельность, непосредственно связанную 
с потребностями будущей профессии и личными 
мотивами, повышение квалификации препода-
вателей в аспектах педагогического проектиро-
вания; внедрение ИКТ, включение обучающихся  
в различного типа социальные активности (заня-
тия в творческих коллективах и др.) [4, с. 11].

Ряд авторов рассматривает индивидуализа-
цию в вузе в качестве важнейшего условия лич-
ностно-ориентированного образования, которое 
находит проявление в построении содержания и 
выборе методов обучения, подходящих под инди-
видуально-личностные и возрастные особенно-
сти студентов. Так, например, Н. Л. Росина рас-
сматривает индивидуализацию, прежде всего, как 
дифференцированный подход к обучению, сред-
ство профессиональной обученности студентов  
с различными проблемами развития. Автор счи-
тает целесообразным при данном подходе сфор-
мировать различные группы студентов на основе 
уровня развития для построения наиболее опти-
мальных форм взаимодействия учащихся с педа-
гогом [12, с. 124].

Условия выбора и вопросы мотивации уча-
щихся также находятся в поле зрения российских 
исследователей, изучающих индивидуализацию  
в контексте субъектного подхода. Ю. В. Данейкин, 
О. Е. Калпинская и др. рассматривают проектный 
подход к внедрению индивидуальной образо-
вательной траектории (ИОТ) в вузе. Внедрение 

ИОТ возможно как при индивидуально-группо-
вом, так и при поточно-групповом подходах к об-
учению. Практики внедрения ИОТ предусмотре-
ны посредством реализации проектного подхода, 
где акценты делаются на субъективных факторах, 
мотивации приобретения компетенций, а также 
готовности планировать и выбирать. Авторы по-
нимают в качестве ведущего условия индивиду-
ализации вариативность способов формирова-
ния образовательного маршрута обучающихся. 
В качестве реализации данной стратегии ученые 
определяют непременные ее элементы, образова-
тельные онлайн-ресурсы, цифровые платформы и 
IT-решения. На данных условиях, с учетом соци-
альных ресурсов вуза (кадровое сопровождение), 
возможна реализация ИОТ в образовательном 
процессе [5, с. 108–111].

Российские исследователи в контексте субъ-
ектного подхода отмечают значимость активной 
позиции личности студента в образовательном 
процессе. Т. А. Спирина рассматривает про-
цесс индивидуализации в высшей школе в каче-
стве варианта индивидуально-ориентированно-
го обучения в условиях группового образования  
и централизованной стандартизации, которая 
включает следующие компоненты: диагностику 
на входе для выявления интересов и мотивов уче-
ния, склонностей личности, уровня обученности 
и готовности к учебной деятельности; совмест-
ное целеполагание посредством ознакомления с 
общим содержанием учебной дисциплины; иден-
тификацию индивидуальных проблем научных 
исследований студентов. Обучающимся предо-
ставляется право личного выбора (темп, уровень 
погружения в предметное содержание и опреде-
ление объема изучаемой дисциплины, приемов и 
методов учебной работы). В ходе индивидуализа-
ции применяются традиционные и современные 
образовательные технологии (например, учебного 
проектирования, портфолио, кейс-обучения, про-
блемного обучения), ориентированные на раз-
витие самостоятельности и познавательного ин-
тереса, компетенции к целеполаганию, активной 
личной позиции и рефлексии. В ходе обучения ис-
пользуются методы и средства учебного контро-
ля, ориентированные на индивидуальный стиль 
взаимодействия педагогов и учащихся [14, с. 112].

Важно, по мнению ряда ученых, в рамках 
педагогического взаимодействия студентов и пре- 
подавателей оценивать принятые личные реше-
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ния и перспективы. С. Е. Мухина отмечает, что 
у каждого обучающегося складываются в тече-
ние обучения индивидуальные познавательные 
стратегии (ИПС), а их игнорирование может 
приводить к напряженности обучения и низкому 
качеству образовательных результатов. Поэтому 
исследователь рассматривает следующие пути 
индивидуализации студентов вуза: продуктивная 
рефлексия студентами познавательных стратегий, 
которые сформировались у них в ходе образова-
тельной деятельности и в контексте конкретной 
дисциплины; сравнение и сопоставление обуча-
ющимися результатов рефлексии индивидуаль-
ных и нормативных познавательных стратегий; 
целенаправленное осуществление и приращение 
личностного познавательного опыта (совокупно-
сти индивидуальных познавательных стратегий) 
[8, с. 72]. 

В контексте квалификационного подхода  
ученые объясняют образовательный процесс ин- 
дивидуализации в вузе как способ самоопределе-
ния обучающихся и освоения нескольких профес-
сиональных траекторий, основываясь на вариа-
тивности образовательного процесса, реализации 
дальнейших карьерных перспектив студентов. 

Разнонаправленность образования рядом 
российских исследователей рассматривается так-
же и как тождество духовного и интеллектуально-
го роста личности. Так, например, Н. В. Асташ-
кина считает, что индивидуализация необходима 
для преодоления образовательного стереотипа 
выбора в пользу необходимости варианта обра-
зования только одного типа – знаниевого, преоб-
ражающего окружающий мир, направленного на 
внешнюю деятельность. По мнению автора, ин-
дивидуализация образования должна развиваться 
в контексте двух путей. Первый путь основан на 
совершенствовании духовной сферы личности, 
включает следующие направления: приращение 
ценностных идеалов личности (отношение чело-
века к природе, к другим людям, собственному 
сознанию); развитие элементов духовности (лич-
ностная культура и образование); осознание смыс-
лотворчества или смыслостроительства (аксиоло-
гическая сфера). Второй путь означает развитие 
индивидуальной интеллектуальной сферы лично-
сти через осознание особенностей собственного 
интеллекта [3, с. 17–18]. Поэтому неудивительно, 
что российские исследователи пишут, что фор-
мирование интеллектуальной культуры является 

одной из главных задач высшего образования, 
потому что выпускники с широким кругозором, 
развитыми умениями и навыками научной ком-
муникации, способные решать актуальные задачи  
и презентовать новое знание, более эффективны  
в информационном пространстве [7, с. 222].

Современные, быстроменяющиеся условия 
профессиональной деятельности часто включают 
корректировки карьерной траектории и деятель-
ность по повышению квалификации. Поэтому  
О. А. Зимовина пишет, что благодаря индиви- 
дуализации студенты могут реализовывать персо-
нальный темп обучения, самостоятельно опреде-
лять направления изучения материала, реализо-
вывать индивидуальный познавательный стиль. 
Тем самым укреплять потенциал разносторонне-
го развития личности обучающегося, учитываю-
щего его когнитивные стратегии. Автор полагает, 
что они позволяют обучающимся обеспечивать 
высокую степень коммуникативной, познаватель-
ной, индивидуальной и творческой активности, 
мобильности, предприимчивости и адаптивности 
к меняющимся требованиям социальной среды  
[6, с. 26]. Под когнитивными стратегиями пони-
маются направленность поведения и мыслитель-
ные операции обучающегося в ходе образователь-
ного процесса, способ приобретения, интеграции, 
организации и выбора новой информации. 

О. И. Алешина считает, что индивидуали-
зация высшего образования должна развиваться  
в атмосфере соавторства и сотрудничества, по-
могать приобретать количественные и качествен-
ные новообразования в личностной, профессио-
нальной и психической сферах, способствовать 
самостоятельности в отборе средств и способов 
контроля своей деятельности. К важнейшим ус-
ловиям индивидуализации автор относит воз-
никновение между студентом и преподавателем 
атмосферы соавторства и сотрудничества; при-
обретение количественных и качественных ново-
образований в личностной, профессиональной и 
психической сферах; развитие самостоятельности 
в виде отбора средств и способов контроля само-
стоятельной работы. Индивидуализированное 
обучение понимается как спланированная систе-
ма подготовки будущих профессионалов разного 
уровня. Она учитывает личностные особенности 
и навыки, индивидуальные достижения студен-
тов, предоставляет каждому обучающемуся рас-
крыть для себя всю полноту возможностей выс-



298

ISSN 2078-1768                                                                                ВЕСТНИК  КемГУКИ 67/2024
шего образования. Поэтому свободный выбор и 
гибкость системы ВО предусматривают соответ-
ствие содержания обучения способам освоения 
знаний и приобретения навыков будущей профес-
сии потребностям личности [1, с. 6–7].

Ученые также отмечают возможности для 
студентов обучаться по нескольким образователь-
ным программам. Условия для освоения дополни-
тельных специальностей могут быть предоставле-
ны наиболее успешным студентам. Б. А. Сазонов 
пишет об индивидуально-ориентированном об-
учении студентов как наиболее оптимальной об-
разовательной форме для реализации индивиду-
ализации в вузе, так как она, с одной стороны, 
позволяет обеспечивать освоение всеми студента-
ми индивидуальных образовательных программ 
(ИОП); интегрировать на старших курсах модули 
профессиональной подготовки по выбору; вариа-
тивно осваивать образовательные программы как 
в ускоренном, так и замедленном темпе, с дру- 
гой – предоставлять успешным студентам воз-
можности осваивать несколько профессиональ-
ных программ и досрочно обучаться по модулям 
из магистерских программ [13, с. 46].

Студенты творческих специальностей, ис-
пользуя потенциал своих профессий, могут быть 
лучше готовы к изменчивости социальных и со-
циально-экономических условий функциониро- 
вания современного рынка труда. Тем самым 
социокультурные ресурсы вуза используются в 
качестве основного условия для индивидуали-
зации студентов и развития готовности к буду- 
щей профессиональной деятельности. Например,  
И. В. Субботина в качестве основного фактора 
индивидуализации рассматривает культурно-об-
разовательную среду вуза, в рамках которой ин-
дивид раскрывает свои способности. Первая из 
них, способность к творчеству, проявляется в 
самовыражении и саморазвитии личности. В то 
же время культурно-образовательная среда обра-
зовательной организации помогает развитию лич-
ности студента при соблюдении следующих усло-
вий: наполнение образовательного пространства 
вуза личностно значимым содержанием; наличие 
и функционирование личностно-профессиональ-
ных механизмов саморазвития обучающихся; по-
гружение обучающихся в ценностно-значимую 
деятельность (коммуникативную, социально-цен-
ностную и информационную) [15, с. 65–66].

Методы и материалы
В работе применялись общенаучные методы 

познания, были обобщены результаты личного 
профессионального опыта, исследованы научные 
статьи из базы данных РИНЦ. Посредством ис-
пользования метода восхождения от абстракт-
ного к конкретному через общие представления 
об эффективности образовательного процесса  
в вузе и профессионального опыта авторов были 
конкретизированы условия индивидуализации 
обучения студентов кафедры СКД КемГИК.  
В процессе формулирования результатов иссле-
дования в статье использованы данные, получен- 
ные в ходе педагогического наблюдения, осу-
ществляемого авторами благодаря реализации 
профессионального опыта. Выполнена классифи- 
кация основных работ ученых педагогов в аспек-
тах индивидуализации обучения студентов вуза, 
методологическими средствами обобщения и ти- 
пологизации выявлены основные подходы к оп- 
ределению понятия. 

Результаты
На основе проведенного исследования ра-

бот российских ученых, изучающих вопросы ин-
дивидуализации обучения студентов вуза, были 
определены основные подходы к пониманию 
сущности данного процесса. Авторами сформу-
лированы субъектный и квалификационный под-
ходы к пониманию индивидуализации в вузе. 
Обучение на кафедре СКД КемГИК на уровне ба-
калавриата проходит через реализацию широкого 
спектра гуманитарных и творческих дисциплин, 
позволяющих обучающимся эффективно подгото-
виться к будущей профессиональной деятельно-
сти. Обучающиеся получают возможность трудо-
устроиться после получения диплома бакалавра. 
Для эффективной реализации принципа индиви-
дуализации профессиональной подготовки и по-
вышения качества образования, на наш взгляд, 
необходимо использовать комплексный подход, 
отражающий методологические достижения изу-
ченных в статье условий и методов индивидуали-
зации. Комплексный подход к пониманию инди-
видуализации обучения студентов включает как 
направления деятельности высшей школы по раз-
витию индивидуально-личностных особенностей 
студентов, так и работу вуза по формированию  
у них профессиональных качеств и компетенций, 
востребованных на современном рынке труда. 
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Благодаря комплексному подходу к развитию ин-
дивидуализации студентов на кафедре СКД воз-
можно подготовить бакалавров для оптимальной 
реализации профессиональных и карьерных пер-
спектив. 

На основе анализа педагогических исследо-
ваний и рефлексии личного профессионального 
опыта были определены педагогические условия 
индивидуализации студентов по специальности 
кафедры:

1. Соучастие студентов и преподавателей  
в процессе разработки индивидуального образо-
вательного маршрута с целью развития самостоя-
тельности и активизации саморазвития личности.

2. Индивидуальное профессиональное само-
определение студентов на основе личного выбора.

3. Проектирование будущей профессиональ-
ной карьеры студентов.

4. Определение индивидуального творческо-
го стиля деятельности обучающихся. 

5. Индивидуализация процесса обучения 
студентов творческих специальностей, которая 
эффективно развивается посредством использо-
вания социокультурных ресурсов вуза.

Заключение
В результате индивидуализации обучения 

студентов на кафедре СКД КемГИК формиру-
ются общеучебные и специальные компетенции  
на основе реализации программ по дисциплинам 
кафедры. Прежде всего, это самостоятельная по-
знавательная деятельность, проектирование ин-
дивидуальной профессиональной траектории, 
способность самообразования, выбор профессии 
и повышение квалификации. Индивидуализа-
ция обучения является принципом и сущностной 
характеристикой процесса образования, требу-
ет определения специальных условий и места  
в образовательном процессе. Индивидуализация 
обучения на кафедре СКД основана на личной 
включенности студентов-бакалавров в образо-
вательный процесс, развитии самостоятельных 
и творческих компетенций, необходимых им  
в ходе профессиональной и общественной дея-
тельности. Благодаря приобретаемым компетен-
циям, обучающиеся могут продолжать самообра-
зование на протяжении всей жизни.
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Статья посвящена проблеме наставничества, которое является актуальной стратегией для обра-
зовательных организаций разного типа, и в том числе высшего образования. Основной целью органи-
зации системы наставничества является поддержка обучающихся, молодых преподавателей в профес-
сиональном становлении и реализации их потенциала по разным направлениям деятельности. Среди 


